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Vastus selgitustaotiusele

Lugupeetud vandeadvokaat Tambet Laasik

Esitasite Justiitsministeeriumile selgitustaotluse seoses llepiiriliste pangateenuste pakkujate
kohutustega ning nende kontodel asuva vara arestimisega.

Esmalt margime, et selgitustaotlusele vastamist reguleerib margukirjale ja selgitustaotlusele
vastamise seadus. Selle §-st 3 tulenevalt on Justiitsministeeriumil kohustus anda digusalaseid
selgitusi Justiitsministeeriumi poolt vélja toétatud digusaktide véi nende eelndude kohta. Oigusalaste
selgituste andmisega on tegemist siis, kui selgitatakse mingi konkreetse seaduse, konkreetse
paragrahvi, konkreetse I6ike, konkreetse punkti sisu ja tdhendust. Sellest tulenevalt saame vastata
Teie selgitustaotluses esitatud kilisimustele jargnevalt.

1. Kas Eestis piirililest pangateenust osutavad &rilihingud on kohustatud andma kohtu voéi
kohtutéituri ndudel neile andmeid kliendikontode kohta, sh kontoviljavétteid?

Taitemenetluse seadustiku (TMS) § 26 Ig 3 satestab, et kohtutaituril on digus néuda krediidiasutuselt
volgniku konto valjavdtet, andmeid hoiuste ja muude krediidiasutuse poolt vélgnikule pakutavate
teenuste kasutamise kohta ning vaartpaberite keskdepositooriumilt andmeid vdlgniku
vaartpaberikontode kohta. Regulatsioon raagib pigem traditsioonilistest krediidiasutustest
(pankadest). Seega makseteenuseid ja maksekonto kasutamise teenuseid pakkuvad dlepiirilised
organisatsioonid ei lange TMS § 26 Ig 3 kohaldamisalasse ning kohtutaitur ei saa nduda nendelt
volgniku konto valjavotte esitamist nimetatud sate alusel. Siiski saab kohtutaitur TMS § 26 Ig 2 ning
115 Ig 1 alusel kiusida sellistelt asutustelt infot vdlgnikul konto olemasolu kohta.

Kui menetlusosaline esitab tsiviilkohtumenetluses kohtule taotluse tdendite kogumiseks ning on
taidetud kohtu korraldusel tdendite kogumise eeldused (tdendil on asjas tahtsust ning taotleja ei saa
seda ise esitada), saab kohus nduda téendite esitamist ka Ulepiiriliste pangateenuste pakkujatelt.
Tsivilkohtumenetluse seadustiku (TsMS) vastav regulatsioon ei valista Ulepiiriliste pangateenuste
pakkujate kaes oleva volgniku vara tuvastamist.

2. Kas sellised kontod on tsiviilkohtumenetluses arestitavad?

TsMS ei valista Ulepiiriliste pangateenuste pakkujate kdes oleva vdigniku vara arestimist hagi
tagamise eesmargil, nt TsMS § 378 Ig 1 p 2 vdi p 10 alusel. Siinkohal tuleb arvestad asjaoluga, et
tegemist ei pruugi olla pangakonto arestiga selle traditsioonilises méttes, sest vdhemalt osad
uUlepiiriliste pangateenuste pakkujad ei ava oma klientidele eraldi kontosid, vaid kdigi klientide raha
seisab Uhisel teenuse pakkujale kuuluval pangakontol. Maksekonto arestimisest on véimalik raakida
siis, kui arestitav maksekonto on avatud véladigusseaduse (VOS) 40. peatiiki regulatsiooni alusel.

3. Kas sellistele kontodele on voimalik poorata taitemenetluses sissenduet?
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Kehtivas redaktsioonis laieneb TMS § 115 regulatsioon ka vdIgniku maksekontodele. On oluline
markida, et TMS § 115 kohaldamine maksekontodele on véimalik Uksnes juhul, kui maksekonto on
avatud taitemenetluse vdigniku nimele (VOS § 709 Ig 4). Arvestades TMS § 115 tehnilist laadi sattega
(Ig-d 2 ja 3) tuleb jareldada, et TMS § 115 alusel saab volgniku maksekontole poorata sissenduet kahe
eelduse taitmisel: volgniku nimele on avatud eraldi maksekonto ning maksekonto teenust pakkuv
asutus on Uhinenud kohtutaituritele kasutamiseks kohustusliku infoslisteemiga (taitmisregistri osa),
mille kaudu kohtutaiturid edastavad elektroonilisi arestimise akte. TMS § 115 Ig 4 raagib kill ka koigist
teistest krediidi- ja makseasutustest (kes ei kasuta taitmisregistrit), kuid arvestades taitemenetluse
territoriaalsuse pdhimdttega (TMS § 4 Ig 4 kohaselt kohtutditur teeb taitetoiminguid Uksnes Eesti
Vabariigi territooriumil) on regulatsioonis mdeldud pigem Eesti territooriumil registreeritud asutusi. Ei
ole vélistatud, et kohtutaitur edastab TMS § 115 regulatsiooni alusel vdlgniku maksekonto arestimise
akte ka mujal kui Eestis registreeritud makseasutustele, kuid taitemenetluse territoriaalsuse
pShimattest Iahtudes oleks selliste aktide taitmine pigem vabatahtlik.

4. Kui vastus monele eelnevale kiisimusele on jaatav, siis milline on piirililese pangateenuse
osutaja vastutus kui ta jatab need kohustused tiitmata?

Taitemenetluses TMS § 26" Ig 1 p-des 1 ja 2 vdi tsiviilkohtumenetluses TsMS § 279 Ig-s 3 satestatud
sunnimeetmete rakendamine piirillese pangateenuse osutaja suhtes ei ole valistatud, kuid nende
praktikas maksmapaneku perspektiivid ei ole liiga suured. Vahemalt kuni Euroopa Liidus vastava
regulatsiooni loomiseni tuleb otsida probleemi lletamiseks praktilisi lahendusi’. Justiitsministeeriumile
teadaolevalt, kui Ulepiiriliste pangateenuste pakkujad ei vasta paringutele, voi p6orduda
Finantsinspektsiooni  poole, kes omakorda suhtleb teenuse pakkuja asukohariigi
jarelevalveasutusega.

Siinkohal juhime tahelepanu ka asjaolule, et Justiitsministeeriumi digusalane selgitus ei tdhenda
seaduse ainudige tdlgenduse kehtestamist ja see ei ole Uhelegi isikule taitmiseks kohustuslik.
Lugupidamisega

(allkirjastatud digitaalselt)

Aleksandr Logussov
ndunik

" Maksekontod ei kuulu Euroopa Parlamendi ja ndukogu maaruse (EL) nr 655/2014, millega luuakse
pangakontode Euroopa arestimismaaruse menetlus, et hdlbustada vdlgade piirililest sissendudmist
tsiviil- ja kaubandusasjades, kohaldamisalasse.
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